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Wptyw zmian jakosci wody w Potoku Toszeckim
w latach 1976-2004 na stopien zanieczyszczenia wody
w zbiorniku zaporowym Ptawniowice

Obszar Gérnoslaskiego Okregu Przemystowego (GOP) jest
pozbawiony naturalnych zbiornikéw wodnych, tzn. pocho-
dzenia polodowcowego lub takich, ktére powstaly w wyniku
ruchéw tektonicznych. Pod wpltywem antropopresji przemy-
slowej, gléwnie w wyniku dzialalnosci gérnictwa wegla ka-
miennego oraz wydobycia piasku, zostaly stworzone nowe
warunki do powstania tzw. zbiornikéw antropogenicznych.
W wyniku wypelnienia woda wyeksploatowanych wyrobisk
po kopalniach piasku oraz zapadlisk gémiczych powstaly
nowe zbiorniki, majace czesto znaczna powierzchnie i glebo-
ko§é. Przykltadem takich zbiornikéw jest Zachodni Wezet
Wodny GOP-u, ktéry tworza trzy zbiorniki, tj. Plawniowice,
Dzierzno Mate i Dzierzno Duze, o tacznej powierzchni 10 km?
i pojemnosci okoto 150 mln m® [1-5].

Zbiornik Plawniowice powstal w wyniku wypelnienia
wyrobiska po kopalni piasku w Taciszowie wodami Potoku
Toszeckiego. Wczesniej wyréwnano teren wokdél wyrobi-
ska, utwardzono jego skarpy oraz splantowano dno. Wyko-
nano tez umocnienia betonowe w miejscu przewidywanego
ujscia wéd Potoku Toszeckiego. Napelnianie zbiornikaroz-
poczeto w 1974 1., a do eksploatacji oddano go w 1975 r.
[2-4,6-10].

W niniejszej pracy przedstawiono wyniki badaf zmian
jakosci wody w Potoku Toszeckim w latach 1976-2004 oraz
okreslono ich wplyw na jako$¢ wody w zbiorniku Ptawniowi-
ce. Dokonano tez klasyfikacji wéd w oparciu o rozporzadze-
nie Ministra Srodowiska z 11 lutego 2004 r. [11].

Charakterystyka zlewni

Zlewnia zbiornika Plawniowice pokrywa sie¢ w zasadzie ze
zlewnia Potoku Toszeckiego, ktéra jest polozona na terenie
dwéch gmin — Toszek i Rudziniec. Obszar ten znajduje si¢
w obrebie makroregionu Wyzyny Slaskiej, obejmujacego naste-
pujace mezoregiony: w czg§ci zachodniej ~ Chelm, w potu-
dniowo-zachodniej ~ Kotling Raciborska, w §rodkowej i wschod-
niej — Garb Tarnogérski, za§ w poludniowo-wschodniej —
Gérnoslaski Okreg Przemystowy [12,13]. Z danych Urzedu
Wojewédzkiego w Katowicach wynika, Ze powierzchnia
zlewni Potoku Toszeckiego wynosi 100 km? [5], natomiast
w pracy [14] podano warto$¢ 104 km?, z kolei w pracy {1] -
107 km?. Catkowita powierzchnia zbiornika Plawniowice
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przy normalnym poziomie pietrzenia wynosi 2,25 km? (225 ha).
W zlewni¢ Potoku Toszeckiego wchodza takze niewielkie
zlewnie czastkowe odwadniane okresowo (w czasie opadow)
przez rowy melioracyjne. Zlewnia Potoku Toszeckiego ma
charakter rolniczo-przemystowy. Obszar zlewni w ponad 80%
zajmuja uzytki rolne, a okoto 15% powierzchni stanowia lasy.

Najwiekszym ciekiem na terenie zlewni zbiornika Plaw-
niowice jest potok Toszecki o dtugosci 16,4 km. Ma on swéj
poczatek w pétnocno-wschodniej czesci zlewni powyzej wsi
Sarnéw. Za miastem Toszek od strony zachodniej ciek ten
przyjmuje najpierw wody z niewielkiego rowu odwadniajace-
go pola, a nastepnie wpada do niego potok Pluznica groma-
dzacy wody opadowe. Potok ten zaczyna swoj bieg powyzej
wsi Pluzniczka, od ktérej wzial nazwe. Kolejnym doptywem
potoku Toszeckiego jest Potok Ligocki, ktéry z kolei wzial
swoja nazwe od miejscowosci Ligota Toszecka. Na wysokodci
wsi Kotulin Potok Ligocki taczy si¢ z rowem prowadzacym
wody opadowe. Nastepnie mija wie§ Ligota Toszecka polozo-
na na jego lewym brzegu oraz wie§ Niekarmia, gdzie przyj-
muje wody z kolejnego rowu odwadniajacego pola uprawne.
Nastepnie Potok Ligocki mija wie$ Stupsko 1 ponizej tej wsi
taczy si¢ z Potokiem Toszeckim. Nastepnym doptywem Poto-
ku Toszeckiego jest niewielki Potok Poniszowicki, ktéry jest
raczej rowem odwadniajacym. Swoja nazwe bierze on od wsi
Poniszowice. Ciek ten taczy sie z Potokiem Toszeckim poni-
7ej wsi Niewiesze. Omawiane wyZej cieki sa prawobrzeznymi
doptywami Potoku Toszeckiego. Jedynym lewobrzeznym do-
ptywem tego potoku jest Potok Ciochowicki, ktdry bierze swa
nazwe od wsi Ciochowice. Wyplywa on ze wzgdrz otaczaja-
cych zlewnie od strony wschodniej, przeplywa obok wsi Pi-
sarzowice i Ciochowice, gdzie laczy si¢ z Potokiem Toszec-
kim. Na granicy wsi Stupsko-Niewiesze Potok Toszecki wpa-
da do zbiornika wyréwnawczego Stupsko i po wyplynieciu
z niego doptywa do zbiornika Ptawniowice. Bezposrednio
do zbiornika Plawniowice uchodza tez cieki prowadzace
wody powierzchniowe i wode z rowéw odwadniajacych. Dal-
sze szczeglly dotyczace charakterystyki zlewni zawarte sa
w opracowaniach [2—4,7-10,14-16].

Metodyka badan

Badania jako$ci wody w Potoku Toszeckim wykonano
w nastepujacych okresach: od kwietnia do paZdziernika 1976 .,
od marca do grudnia 1993 r., od stycznia do maja 1994 1., od
stycznia do grudnia 1997 r., od lutego do czerwca 1998 1.1 0d
maja do listopada 2004 r. Stanowisko poboru prébek wody
usytuowano przy ujsciu tego cieku do zbiornika Plawniowice.
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Analizy wody objety nastgpujace wskaZniki chemiczne:
azot amonowy, azotyny, azotany, azot organiczny, ortofosfo-
rany, polifosforany, fosfor organiczny, BZTs, ChZT, ogélny
wegiel organiczny, chlorki, siarczany, twardo$¢ ogdlna, wapi,
magnez, s6d, potas, zasadowo§¢ ogdlna, pH, metale cigzkie
(chrom ogélny, cynk, kadm, mangan, miedZ, otéw, zZelazo
ogblne), przewodnos$¢é wiasciwa, substancje rozpuszczone
i zawiesiny ogdlne.

Zawarto$¢ azotu amonowego oznaczono metoda miarecz-
kowsa po destylacji, azotynéw kolorymetrycznie z kwasem
sulfanilowym i 1-naftyloamina, azotanéw metoda spektro-
metryczng z 2,6-dimetylofenolem, azotn organicznego meto-
daKjeldahla. Zawarto§¢ zwiazk 6w fosforu oznaczono metoda
kolorymetryczna molibdenianowa z chlorkiem cynawymjako
reduktorem — w tym polifosforany po hydrolizie w §rodowi-
sku kwasowym, fosfor organiczny po mineralizacji (wyliczo-
no go po odjeciu od fosforu ogdlnego orto- i polifosforanéw).
BZTs oznaczono z rozcieficzaniem i bez rozciericzania préb-
ki, ChZT metoda dwuchromianowa, za$ zawarto$¢ ogélnego
wegla organicznego zmierzono na analizatorze wegla. Chlor-
ki oznaczano metoda Mohra, siarczany, substancje rozpusz-
czone, zawiesiny ogélne wagowo. Twardo§¢ ogélna, wapd,
magnez, zasadowo$¢ ogblna oznaczano metodami miareczko-
wymi. Zawarto$¢ sodu i potasu zmierzono elektrodami jono-
selektywnymi, a zawarto$¢ metali cigzkich spektrofotome-
trem absorpcji atomowej. Wszystkie analizy chemiczne wy-
konano wedlug obowiazujacych norm.

Zmiany jakosci wody

W tabelach 1 i 2 przedstawiono minimalne, maksymalne
i §rednie wartosci wskaZnikéw jako$ci wody w Potoku To-
szeckim w latach 1976-2004, natomiast w tabeli 3 podano
klasyfikacje jakoSci wody tego ciekn w oparciu o rozporza-
dzenie Ministra Srodowiska z 11 lutego 2004 r. [11]. Za
podstawe klasyfikacji przyjeto minimalne i maksymalne war-
tosci poszczegdlnych wskaZnikéw stwierdzone w czasie pro-
wadzenia badan.

Zawarto§¢ azotu amonowego w czasie badafi zmieniala sig¢
od 0,04 gNH4*/m’ do 2,03 gNH4*/m’, azotynéw od 0,001 gNO; /m’
do 0,281 gNOy /m’, azotandw 0d 0,20 gNO3 /m’ do 6,85 gNOs /m’,
azotu organicznego (rozpuszczonego) od 0,09 gN/m3 do 1,58 gN/ma,
a azotu catkowitego od 1,84 gN/m3 do 9,01 gN/m3. Stwier-
dzono, ze dominujaca forma zwiazkéw azotu w wodzie byly
azotany, wymywane z gleb nawozonych nawozami mineral-
nymi, przy czym ich zawarto$§¢ zalezala od opadéw atmosfe-
rycznych. Najnizsza warto$§é te§o wskaZnika stwierdzono
w lecie 1976 1. (0,2+0,5 gNO37/m”), kiedy to zanotowano nie-
wielkie opady {2,3,8]. Zwigkszone zawarto$ci azotu amono-
wego, azotynéw oraz azotu organicznego w wodzie wskazuja
na obecno$§¢ zanieczyszczei pochodzacych ze Sciekéw byto-
wo-gospodarczych i spltywéw powierzchniowych ze zlewni
rolniczej. Brak kanalizacji oraz usytuowanie zabudowy mie-
szkalnej i gospodarczej nad brzegiem rzeki powoduje, Ze
Scieki odprowadzane sa bezposrednio do odbiornika. Najwy-
2sze zawarto$ci tych zwiazkéw azotu zanotowano w okresie
wiosenno-letnim, kiedy sa prowadzone intensywne prace rol-
nicze.

Zawarto$¢ ortofosforanéw w wodzie zmieniala si¢ w prze-
dziale od 0,021 gPO4>/m® do 0,706 gPO4>/m’, polifosfora-
néw od 0,001 gPO43'/m3 do 0,260 gPO43_/m3, fosforu orga-
nicznego (rozpuszczonego) od 0,015 gP/m3 do 0,514 gP/ma,

a fosforu ogdlnego od 0,079 gP/m3 do 1,330 gP/ma. Zwie-
kszone zawartosci ortofosforanéw i fosforu organicznego
w wodzie stwierdzono wiosna i latem. Podobnie jak w wypad-
ku wyzszych stezefi azotu amonowego i organicznego, wzrost
zawartosci tych form fosforu mégt by¢ spowodowany dopty-
wem do potoku Sciekéw z produkcji hodowlanej i rolnicze;.
Wyzsza zawarto$¢ mineralnych zwiazkéw fosforu byla tez
zwiazana z ich wymywaniem z gleb nawozonych nawozami
fosforowymi. Analizujac zawarto$¢ polifosforanéw (odzwier-
ciedlajaca wplyw srodkéw pioracych i myjacych) w wodzie
Potoku Toszeckiego nie stwierdzono istotnej tendencji zmian
wartosci tego wskaZnika. Najwyzsze zawartosci ortofosfora-
néw i fosforu organicznego w badanej wodzie stwierdzono
w okresie wiosenno-letnim 1976 r. (0,546+0,706 gPO4>/m’
10,293+0,494 gP/m3), co §wiadczy o doptywie do tego cieku
splywéw powierzchniowych.

Warto§¢ BZTs w czasie badal wahata si¢ w przedziale
od 2,0 gO2/m’ do 8,2 g02/m>, ChZT od 13,33 gOy/m’® do
39,20 gOz/ma, natomiast zawarto§¢ rozpuszczonego wegla
organicznego od 6,20 gC/rn3 do 15,68 gC/m?’. Najwigksze
warto$ci BZTs i ChZT w badanych prébkach wody zanotowa-
no wiosna i latem, przy czym zawarto§¢ rozpuszczonego
wegla organicznego w wodzie byla niewielka 1 nie stwierdzo-
no zalezno§ci zwiazanej z pora roku, czy tez doplywem §cie-
kéw komunalnych do potoku.

Zawarto$§¢ chlorkéw w analizowanych prébkach wody
zmieniala si¢ od 20,75 gCl‘/m3 do 44,66 gCl’/rn3, natomiast
siarczanéw od 44,92 gS04>/m® do 107,17 gS04>/m>. W la-
tach 1993, 1997 i 1998 wystapita pewna zalezno§¢ miedzy
zmianami zawarto$ci chlorkéw i siarczanéw, tzn. wraz ze
zmniejszaniem si¢ zawartosci jonéw chlorkowych wzrastala
zawarto$¢ jonéw siarczanowych, co mogto by¢ skutkiem pro-
ceséw rozcieficzenia (zmniejszenie zawartosci chlorkéw po-
chodzacych giéwnie ze Sciek6w) i wymywania (zwickszenie
zawarto$ci siarczanéw wymywanych z gleb) w okresach na-
silonych opadéw deszczu. Ogélnie niska zawarto$¢ tych jo-
néw wskazuje, ze do Potoku Toszeckiego nie doplywaja Scie-
ki przemystowe.

Twardo$é ogdlna wody w catym okresie badawczym zmienia-
fa sie nieznacznie w przedziale od 210,2+320,3 gCaC03/m3
(wapti —69,20+101,40 gCa/m®, magnez —7,05+23,10 gMg/m>).
W oparciu o analiz¢ wynikéw nie stwierdzono istotnej tendencji
zmian wartosci tych wskaZnikéw. Zasadowos$¢ ogdlna badane;
wody zmieniata sie od 115,1 gCaCOalm3 do 250,2 gCaCO3/m”,
a jej pH od 6,83 do 8,19. Niewielkie wahania pH stwierdzone
w calym okresie badawczym wskazuja na dobre zbuforowanie
wody.

Zmiany zawarto$ci metali cigzkich w wodzie byty niewiel-
kiei miescily si¢ w nastgpujacych przedziatach: chromogélny
- 0,00+0,02 gCr/m’, cynk ~ 0,01+0,15 gZn/m* oraz miedZ —
0,00+0,04 gCu/ma. Nieco wieksze wahania zawarto$ci me-
tali zanotowano w przypadku jonéw kadmu, manganu, olowiu
i zelaza, odpowiednio 0,000+0,015 gCd/m>, 0,01+0,27 gMn/m’,
0,00+0,10 gPb/m’ i 0,01+1,43 gFe/m® (czerwiec 1993 r.). Pod-
wyzszona zawarto§¢ zwiazkéw olowiu i kadmu w badanych
prébkach mogta byé zwiazana z wytracaniem zanieczyszczen
z powietrza podczas opadéw atmosferycznych czy kumulo-
waniem w pokrywie $nieznej, skad po roztopach przedostaty
sie do odbiornika w formie sptywéw powierzchniowych. Wig-
ksza zawarto$§¢ zwiazkéw manganu i zelaza ogdlnego sugeru-
je, Ze metale te zostaly wymyte z gleby. Zwigkszona zawar-
to§¢ zwiazkéw manganu wskazuje na mozliwo§¢ kontaktu
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Tabela 1. Charakterystyka jakosci wody w Potoku Toszeckim w latach 1976-1994

1976 1993 1994
Wskaznik, jednostka

min. maks. $red. min. maks. Sred. min. maks. Sred.
pH 7.10 8,00 - 7,10 8,19 - 6,83 7,30 -
Azot amonowy, gNH,*/m? 0,18 1,66 0,90 0,29 1,52 0,81 0,37 0,63 0,48
Azotyny, gNOz7/i m® 0,043 0,100 0,071 0,001 0,135 0,045 0,003 0,050 0,017
Azotany, gNO;;'/m3 0,20 2,00 1,06 2,45 4,66 3,61 2,17 5,20 3,57
Azot organiczny, gN/m3 0,22 0,80 0,45 0,44 1,23 0,76 0,75 1,06 0,89
Azot ogéiny, gN/m3 1,841 3,062 2,481 4,129 6,525 5,232 3,605 6,50 4,953
Ortofosforany, gPO,>/m? 0,193 0,706 0,442 0,059 0,285 0,173 0,042 0,093 0,074
Polifosforany, gP0O,>/m? 0,050 0,260 0,159 - - - - - -
Fosfor organiczny, gP/m? 0,100 0,494 0,292 - - - - - -
Fosfor ogdiny, gP/m3 0,433 1,330 0,893 - - - - - -
BZTs, gO/m® 3,0 6,7 4,3 5,0 8,0 6,1 2,0 6,0 47
ChZT, gOz/m® - - - - - - - - -
Rozpuszczony wegiel organiczny, gC/m® - - - 6,20 11,27 8,57 6,78 10,90 8,44
Chlorki, gCI/m?® 31,50 41,00 35,80 25,80 44,66 36,50 32,06 40,38 36,44
Siarczany, gSO42'/m3 66,80 81,10 75,00 48,91 78,10 62,38 68,80 107,17 85,65
Twardos$¢ ogdina, gCaCOalm3 250,2 310,3 2727 210,2 295,3 258,8 264,2 296,3 282,1
Wapn, gCa/m3 78,2 86,2 82,2 69,20 99,20 83,84 89,78 101,4 94,92
Magnez, gMg/m3 10,9 23,1 16,4 8,51 16,41 12,00 9,72 12,40 10,94
$6d, gNa/m? - - - - - - - - _
Potas, gk/m® - - - - - - - - -
Chrom ogdiny, gCr/m3 - - - 0,000 0,020 0,003 0,000 0,020 0,005
Cynk, an/m3 - - - 0,04 0,15 0,088 0,04 0,09 0,070
Kadm, gCd/m® - - - 0,000 0,010 0,002 0,000 0,010 0,006
Mangan, gMn/m?® 0,01 0,07 0,015 - - - - - -
Miedz, gCu/m® - - - - - - - - -
Otéw, ng/m8 - - - 0,000 0,100 0,038 0,000 0,050 0,022
Zelazo ogdine, gFe/ma 0,22 0,54 0,36 0,34 1,43 0,71 0,33 0,81 0,54
Zasadowosé ogdina, gCaCO;;/m3 140,1 205,2 167,0 115,1 205,2 170,9 115,1 175,2 143,5
Przewodnos¢ wlasciwa, pS/cm - - - 542 605 565 499 574 530
Substancje rozpuszczone, g/m3 - - - 372 474 419 448 491 472
Zawiesiny ogéine, g/m° 15 40 28 6 105 40 6 107 61
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Tabela 2. Charakterystyka jakosci wody w Potoku Toszeckim w latach 1997-2004

1997 1998 2004
Wskaznik, jednostka

min. maks. $red. min. maks. $red. min. maks. Sred.
pH 7,38 7,90 - 7,53 7,75 - 7,71 8,05 -
Azot amonowy, gNH,{‘/m3 0,07 2,03 0,64 0,21 1,12 0,40 0,03 1,80 0,23
Azotyny, gNOz‘/m3 0,018 0,182 0,060 0,0011 0,281 0,120 0,027 0,091 0,043
Azotany, gNO5 7/ m® 3,80 6,08 4,98 3,94 6,85 5,39 1,78 4,22 2,30
Azot organiczny, gN/m® 0,56 1,18 0,88 0,49 1,22 0,98 0,09 1,57 0,56
Azot ogéliny, gN/m? 5176 8,233 6,563 5,252 9,007 6,887 2,111 6,082 3,007
Ortofostorany, gP0,>/m® 0,033 0,163 0,087 0,022 0,319 0,106 0,021 0,294 0,099
Polifosforany, gPO43‘/m3 0,001 0,021 0,004 0,001 0,085 0,041 0,021 0,247 0,093
Fosfor organiczny, gP/m® 0,025 0,261 0,147 0,102 0,354 0,220 0,015 0,514 0,222
Fosfor ogélny, gP/m® 0,079 0,355 0,238 0,157 0,644 0,367 0,260 0,832 0,407
BZTs, gOo/m® 45 8,2 6,1 4,0 6,0 47 - - -
ChZT, gOZ/m3 14,20 39,20 26,47 13,33 29,40 23,25 17,92 20,40 18,95
Rozpuszczony wegiel organiczny, gC/m® 7,09 12,85 10,72 6,96 15,68 11,18 7,98 13,39 10,98
Chlorki, gCI'/m3 27,00 41,48 36,20 31,75 37,36 34,78 20,75 36,89 25,50
Siarczany, gSO,;"‘_/m3 51,20 72,61 61,20 54,71 74,05 63,86 44,92 50,27 48,14
Twardos$é ogélna, gCaCO;;/m3 240,2 320,3 269,7 232,2 258,2 243,7 260,2 271,2 265,9
Wapn, gC:a/m3 76,95 99,20 87,76 78,54 84,97 79,25 85,77 86,57 86,17
Magnez, gMg/m3 7,05 17,74 12,27 8,26 13,12 11,12 10,69 13,61 12,31
Sdd, gNa/m3 10,20 16,47 13,03 11,50 15,18 13,08 10,67 14,94 12,70
Potas, gK/m3 4,80 9,12 6,84 5,37 6,54 5,97 2,60 4,33 3,25
Chrom ogoliny, gCr/m3 0,010 0,010 0,010 0,010 0,020 0,014 0,000 0,000 0,000
Cynk, an/m3 0,010 0,020 0,011 0,010 0,020 0,011 0,020 0,030 0,023
Kadm, ng/m3 0,001 0,003 0,002 0,001 0,015 0,007 0,003 0,005 0,004
Mangan, gMn/m3 0,09 0,25 0,168 0,09 0,22 0,155 0,18 0,27 0,223
Miedz, gCu/m3 0,010 0,040 0,012 0,010 0,010 0,010 0,000 0,010 0,007
Otéw, ng/m3 0,010 0,060 0,023 0,010 0,080 0,050 0,000 0,050 0,020
Zelazo ogdlne, gFe/ms 0,41 0,89 0,69 0,37 0,99 0,67 0,01 0,06 0,04
Zasadowos¢ ogdina, gCaCOalm3 140,1 250,2 181,6 122,6 180,2 150,8 190,2 200,2 193,5
Przewodnos¢ wtasciwa, pS/cm 508 620 544 479 544 502 405 553 477
Substancje rozpuszczone, g/m® 410 520 447 389 467 414 - - -
Zawiesiny ogéine, g/m® 7 97 38 7 53 24 4 16 10
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Tabela 3. Klasyfikacja jakosci wody w Potoku Toszeckim
wg minimalnych i maksymalnych wartoéci wskaznikéw [11]

Wakaznik Klasa czystosci

1976 | 1993 | 1994 | 1997 | 1998 | 2004
pH | | | | ! |
Azot amonowy -V - I-1f -V ] Y
Azotyny ] [T I I 1Y AV I [ AV I
Azotany e LI T ot I W T AV W T AV T ]
Azot catkowity [ L O o 1 Hl =i
Ortofosforany 1RV I S AV N R | O T I S AV A IR R AV
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wdd potoku ze §ciekami komunalnymi lub tez wynika z roz-
ktadu rodlinno$ci na terenie zlewni. NajniZsza wartosé zw1azkow
zelaza ogélnego stwierdzono w 2004 r. (0,01+0,06 gFe/m ),
co moglo by¢ spowodowane jego sedymentacja w zbiorniku
wyréwnawczym Stupsko, usytuowanym powyzej zbiornika
Plawniowice.

W trakcie przeprowadzonych badari przewodno$¢ wiasci-
wa wody wahala sig od 405 pS/cm do 620 pS /cm za$ Zawar-
to§¢ substancji rozpuszczonych od 372 g/m do 520 g/m
Analizujac wyniki badai tych wskaZnik6w mozna stwierdzié,
ze Potok Toszecki prowadzi wody stabo zmineralizowane
i nie doplywaja do niego Scieki przemystowe.

Zawarto§¢ zawiesin ogdlnych w wodue Zmlemala sig
w do§¢ szerokich granicach, tj. od 4 g/m do107 g/m przy
czym byla zalezna od wysokosci opadéw atmosferycznych
1 ksztattowana przez spltywy powierzchniowe. NajniZsza
zawarto§¢ zawiesin ogélnych zaobserwowano w 2004 r.
(4+16 g/m ), co bylo zwiazane z faktem, Ze zostata ona za-
trzymana w zbiorniku wyréwnawczym Stupsko.

Podsumowanie

Przeprowadzone badania zmian jakosci wody w Potoku
Toszeckim, gléwnym cieku zasilajacym zbiornik zaporowy
Plawniowice, w latach 1976-2004 wykazaly, ze n1ew1elk1e
natezenie przeplywu wody w tym cieku (0,6+0,7 m 3/s) sprzy-
ja znacznej zawarto$ci zwigzkéw biogennych wymywanych

z pdl uprawnych lub pochodzacych ze $ciekéw bytowo-go-
spodarczych i splywéw powierzchniowych.

Nawet niewielki tadunek metali cigzkich wnoszony do
zbiornika Plawniowice przez Potok Toszecki stanowi powaz-
ne zagrozenie, poniewaz metale te kumuluja si¢ w osadach
dennych zbiornika i w sprzyjajacych warunkach moga by¢
uwalniane do wody. Ponadto badany potok stanowi znaczne
Zr6dto substancji alochtonicznych wprowadzanych do zbior-
nika Plawniowice w postaci zawiesin.

Przeprowadzona klasyfikacja jakosci wody Potoku Toszec-
kiego potwierdzila, Ze prowadzi on wody nieznacznie zmi-
neralizowane, za$ gléwnym zagrozeniem zbiornika Plawnio-
wice s substancje biogenne, zwiazki organiczne, metale cigi-
kie oraz zawiesiny zawarte w wodach potoku. Biorac pod
uwage wyniki analiz z 2004 r. mozna stwierdzi¢, Ze zbiornik
wyréwnawczy Stupsko ma istotny wplyw na zmniejszenie
zawarto$ci wielu zanieczyszczeni (zwiazkéw azotu i fosforu,
metali cigzkich, zawiesiny) w wodzie i w konsekwencji — na
poprawe jakosci wody w Potoku Toszeckim.
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Kozlowski, J], Kostecki, M., Nocoii, W. The Effect of Water

Quality Variations Recorded in the Potok Toszecki on the
Pollution of the Plawniowice Dam-Reservoir. Ochrona Sro-
dowiska 2006, Vol. 28, No. 4, pp. 35-40.

Abstract: The Potok Toszecki (whichis themain watercourse
supplying the Plawniowice dam-reservoir) was analyzed for the
variations in the chemical parameters of water quality in the time
span of 1976 to 2004 to determine how they contribute to the
quality of thereservoir water. Making use of theresults obtained,
as well as of the Decree of the Ministry of Environment (11 Fe-
bruary 2004), the water quality in the two water bodies under
study was classified. The analyses have revealed the following.
The mineralization of the Potok Toszecki water is low. A major

threat to the Plawniowice reservoir is the discharge of nutrients,
organic substances, heavy metals and suspended solids. To
prevent further degradation of water quality in the Potok Tosze-
cki and Plawniowice reservoir, it is necessary to radically im-
prove the water and wastewater management system in this
catchment area. Considering the results of analyses obtained in
2004, it can be assumed that the Slupsko equalizing reservoir
(situated upstream from the Plawniowice reservoir and operated
since 2004) will significantly upgrade the water quality of the
two watercourses examined and reduce the concentrations of
the inflowing pollutants.

Keywords: Riverbasin, dam-reservoir, chemical parameters,
water quality classification.
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